n "

Van: =
maandag 9 december 2024 10:35

Verzonden:

Aan: '” (@gemeentealtena.nl>
Cc: " (@gemeentealtena.nl>
Onderwerp: RE: Samenvatting gesprek J

Hoi [

Helemaal vergeten om op onderstaande te reageren.
Goede aanvullingen van jou. Is het nog nodig dat we dit aan communiceren, of is het nu
“mosterd na de maaltijd”?

Met vriendelijke groet,

J
Gemeente Altena
Projectmedewerker

Gemeente
Altena

Sportlaan 170 | 4286 ET Almkerk

Postbus 5 | 4286 ZG Almkerk

r: 0183 S

Gemeente Altena: Mobiliteit

Aanwezig: maandag en donderdag hele dag en op dinsdag en vrijdag tot 14.00 uur

Van: <Ml @gemeentealtena.nl>

Verzonden: woensdag 27 november 2024 14:14
Aan: <l @gemeentealtena.nl>
Onderwerp: RE: Samenvatting gesprek

Hi .

Heldere samenvatting hoor! Ik heb die paar dingetjes nog aangevuld (zie geel gearceerd).

Is het een idee om dit lijstje ook aan voor te leggen, even checken of we het goed hebben? Hij heeft
ondertussen ook een reactie ingestuurd met daarbij alle vragen die hij gisteren bij had, dus die beantwoorden we
sowieso.

Met vriendelijke groet,

Gemeente Altena

Projectcoordinator A27 | Team Ruimtelijk Beheer
Sportlaan 170 | 4286 ET Almkerk

Postbus 5 | 4286 ZG Almkerk

;0183 - [N

www.gemeenteAltena.nl

Aanwezig: ma, di, wo, do

Van: B <l Ggemeentealtena.nl>
Verzonden: dinsdag 26 november 2024 13:58

Aan: 5 -@gemeentealtena.nl>
Onderwerp: Samenvatting gesprek

Algemene opmerkingen + vragen:




* Het plan is positief ontvangen en de inwoners verwachten dat het sluipverkeer met dit
maatregelenpakket gaat afnemen

» Fulltime inrijverboden zijn positief ontvangen en "moeten blijven", maar waarom is het voorstel om dit op
de and&e—s%ma&—d%et—welke—s#aaﬂ Provincialeweg Noord alleen in spitstijden te verbieden?
Het verzoek is ook om dit inrijverbod fulltime te maken.

» Doorgaande route Uppelse Hoek benadrukken, 6f met belijning, maar minimaal met bord doorgaand
verkeer (is ook de wens van de bewoners)

» Verzoek om antwoord op formele e-mail B, zodat mensen op de hoogte zijn ook als
en/of niet meer aangehaakt zijn (is dit al gedaan? Ja, en de inProces zaak is ermee
gesloten i.o.m. griffie)

» Waarom is er eerder voor gekozen om geen belijning aan te brengen op de Uppelshoek (op de Omloop
en Provincialeweg zit deze wel). Wellicht nog mogelijkheid tot aanbrengen belijning?

» Overige opties om mee te nemen in de beantwoording, zoals de ideeén voor kunststof paaltjes, extra
borden, fietslogo's op het wegdek etc. Deze staan in het overzicht van [, Maar iedereen
weet al dat dit no go's zijn. We zullen ze ook meenemen in de beantwoording/reactienota.

* Er zijn zorgen dat het maatregelenpakket geen effect zal hebben omdat er niet gehandhaafd wordt.
Aangegeven dat dit onderdeel is van het plan.

Verzoek om toe te voegen aan het maatregelenpakket:
* Uppelse Hoek > Asverspringing op "deel 1" van overzicht med idee, maar op “deel
2" is het verzoek om pianobelijning voor en na het huis van te laten plaatsen.
Zodat visueel wordt gestuurd om de snelheid te verminderen en worden er 5 in en uitgangen
"beveiligd". In dunne kalklaag of wegverf , niet te hoog en zorgen dat deze niet teveel geluid maakt.

Met vriendeli'ike groet,

Gemeente Altena
Projectmedewerker

Gemeente
Altena

Sportlaan 170 | 4286 ET Almkerk
Postbus 5 | 4286 ZG Almkerk

E 0183“

Gemeente Altena: Mobiliteit

Aanwezig: maandag en donderdag hele dag en op dinsdag en vrijdag tot 14.00 uur




Toelichting grondslagen

In dit document kunt u secties vinden die onleesbaar zijn gemaakt. Deze informatie is
achterwege gelaten op basis van de Wet open overheid (Woo). De letter die hierbij is vermeld
correspondeert met de bijbehorende grondslag in onderstaand overzicht.

Art. 5.1lid2sube

Het belang van de openbaarmaking van deze informatie weegt niet op tegen het belang van
de eerbiediging van de persoonlijke levenssfeer van betrokkenen



